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// nos Aires, 16 de octubre de 2018.
AUTOS Y VISTOS::

Para resolver la situacién procesal de SEBASTIAN PEDRO

BLOJ (titular del DNI n° 24.586.975, de nacionalidad argentina, nacido el dfa 27 de diciembre

de 1075 en la ciudad de Rosario ( Santa Fe) hijo de Hugo y de Nora Milberg , de profesion
abogado inscripto al T° 97, F° 696 del CPACF y de ocupacién Director General en SAGAI. El

nombrado denunci6 domicilio real en la calle Arenales 1695 3° piso de este medio,
constituyéndolo a los efectos legales en Avda. del Libertador 602 piso 27 de este medio) en la
presente causa n° 21.298/16 y su acumulada n°® 54.366/2016, ambas del registro
de esta Secretaria n° 146 de este Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
n° 15,

Y CONSIDERANDO:

I. Atribucion delictiva:

Se imputé a Sebastidn Pedro Bloj, en su calidad de director
general y apoderado de la “Sociedad Argentina de Gestion de Actores e
Intérpretes” (en adelante SAGAI), con el concurso de los Sres. Jorge Luis
Marrale, Martin Seefeld , Pablo Daniel Echarri, José Carlos Soriano y Osvaldo
Santoro, todos ellos integrantes de la Comision Directiva de la entidad, el haber
tomado parte en maniobras que perjudicaron los intereses patrimoniales de dicha
asociacion civil y sus socios, logrando obtener asi un lucro indebido para si y/o
terceros. En esa senda, el desvio que habria tenido lugar en el marco de la
demanda que en representacion de SAGAI habia interpuesto contra “Directv
Argentina S.A.” (en adelante DIRECTV) el 31 de julio de 2.009 que dio origen al
expediente civil n°® 55.760/09 caratulado “Sociedad Arg. de Gestion de Actores
Interpretes Asoc. Civil c¢/Direc TV Argentina S.A. s/cobro de sumas de dinero”,
de trdmite ante el Juzgado Nacional en lo Civil n°® 33 de esta ciudad, en el cual,
por sentencia del 4 de septiembre de 2013 se conden6é a DIRECTV al pago del 2
% de los ingresos de explotacién que obtuviera mensualmente la entidad usuaria,
por el derecho a la remuneracion derivado del Decreto 1914/06 y segun el art. 2
del anexo de la Res. 181/2008 de la Secretaria de Medios de Comunicacion, desde
el 28 de diciembre de 2006 a esa fecha. El monto a fijarse quedaba diferido a otra
decision posterior, y la regulacion de honorarios para la etapa de ejecucién de la
sentencia. Tras la concesién del recurso de apelacion interpuesto por el Dr.
Agustin Luis Duarte en representacion de la demandada, el 4 de febrero de 2.014
Sebastian Bloj, con el nuevo apoderado de DIRECTV Fabian Jorge Rodriguez
Sim6n (patrocinado por el Dr. Felipe Rodolfo Llerena), solicitaron al juez la

suspension de los plazos porque estaban negociando la posibilidad de arribar a un
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acuerdo. Efectivamente, el 13 de marzo de 2014 el presidente de SAGAI, José
Carlos Soriano suscribié con los apoderados de DIRECTV S.A. Luciano Elio
Bellaria y Juan Francisco Barreto, un acuerdo transaccional para poner fin a ese
proceso, acordando que el monto de la deuda por el periodo comprendido entre el
1° de enero de 2007 al 31 de diciembre de 2013 ascendia a la suma de $
111.643.143 (ciento once millones seiscientos cuarenta y tres mil ciento cuarenta
y tres pesos) comprensivo de capital e intereses, segun la aplicacion de la alicuota
del 0,48% sobre los ingresos que la deudora declaraba en el periodo mencionado.
Las costas, en particular, tasa de justicia y honorarios de letrados de ambas partes
y peritos quedaban a cargo de la demandada y sélo quedarian a cargo de SAGAI
los honorarios del consultor técnico de parte. Se establecié que una vez hecho el
pago (50% dentro de las 72 hs. de la firma, y el 50% restante a los 60 dias de la
homologacién judicial), SAGAI nada mds tendria que reclamarle a DIRECTV con
motivo de la retribucion prevista en el art. 56 de la ley 11.723 respecto del
periodo transcurrido al 31/12/13. A su vez, SAGAI se comprometi0 a mantener
indemne a DIRECTV ante todo reclamo que a partir de este contrato se
promoviera por cualquier artista intérprete cuya representacion le corresponda a
SAGAI ylo cualquier entidad que los nuclee a través del cual pretenda hacerse
efectivo el derecho de retribucion sobre el que se pactaba. La decision de arribar a
ese acuerdo habia sido adoptada el 7 de marzo de 2014 por los integrantes de la
Comision Directiva de SAGAI: el presidente José Carlos Soriano, el secretario
Jorge Marrale, el prosecretario Osvaldo Santoro, el tesorero Martin Seefeld, y el
protesorero Pablo Echarri, y de la Junta Fiscalizadora, entre otros, en tanto
autorizaron la suscripcion de todos los instrumentos judiciales y extrajudiciales
que fueran necesarios para concretar el acuerdo. Se sospecha, entonces, que ello
ha sido en fraude al patrimonio de la asociacién y sus socios, pues se transd por
un monto sensiblemente menor al que hubiera correspondido de persistir el
proceso, en tanto en el marco de ese juicio se habia ordenado trabar embargo
contra la demandada por la suma de $ 354.143.926,39 mas $ 107.000.000 que se
presupuestaron para cubrir intereses y costas, y se habria eludido convocar a una
asamblea extraordinaria segun el art. 21 (INCISO G) del Estatuto de SAGAI, al
tratarse de un asunto “de especial trascendencia”. En virtud de ese acuerdo,
ademds, DIRECTV el 19 de marzo de 2014 le aboné a Sebastidn Bloj la suma de $
17.416.330,31 mas IVA en concepto de honorarios por su participacion en ese
juicio —sumario n° 21.298/2016-.

Paralelamente a ello — en el marco del sumario n° 54.366/16

que se acumul6 materialmente al presente- se reproché a Sebastidn Bloj, en el
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mismo rol de Gerente Ejecutivo de SAGAI y con el concurso de las personas
integrantes de la “Comisién Ejecutiva” (textual del dictamen del Sr. Fiscal, ver fs.
900vta.) haber desviado, en beneficio propio y/o de terceros, diversas sumas
dinerarias que la entidad habria percibido de los canales de television y de las
compaiias de television por cable para satisfacer los derechos de propiedad
intelectual que el articulo 56 de la ley 11.723 reconoce a los intérpretes de una
obra en contraprestacion por la explotacion, utilizacién, puesta a disposicion
interactiva o comunicacién al piblico en cualquier forma, de sus interpretaciones
fijadas en grabaciones audiovisuales.

Dicha maniobra habria perjudicado patrimonialmente a un nimero
indeterminado de intérpretes —en especial bailarines y artistas dedicados al
doblaje de voces- a quienes, bajo la falsa premisa de que su actividad no generaba
los derechos intelectuales consagrados en aquella norma, se les omitié liquidar y
abonar retribuciones que SAGAI recaudé en su representacion.

A mayores precisiones, se hace constar que esta porcion de los
hechos investigados, se iniciaron a partir de la denuncia formulada por Fabiin
Gianola; quien fue el que puso en conocimiento de la jurisdiccién que, desde su
Optica, el causante , a partir del rol por él desempenado en el seno de la entidad,
recaudd, como minimo desde el mes de enero de 2007, las remuneraciones
correspondientes a todos los artistas argentinos por la explotacion publica de sus
interpretaciones fijadas en grabaciones audiovisuales.

No obstante ello, se negd maliciosamente abonar a los intérpretes
el dinero que, en aquel concepto, habia cobrado de los canales.

Durante el periodo 2007/2012, Bloj recaud6 valores en
representacion de terceros, a quienes, a la postre, no rindi6 ni abond sus
remuneraciones.

Con posterioridad, se sumaron al proceso los agravios vertidos por
Javier Salvador Carbone, Carlos Alberto César, Hernan Dario Palma, Paula
Andrea Cueto, Irene Geiser, Marfa Laura Cassani y Pedro Domingo Suero. Los
nombrados alegaron haber intervenido, como bailarin o actor/actriz de doblaje en
diversas producciones cuya reproduccion publica habria generado derechos
intelectuales en su favor , Bloj habria omitido administrar fielmente y distribuir
entre ellos esas regalias.

Carbone, en primer lugar, explicé que desde el afio 2004 se
desempefia profesionalmente como actor de doblaje. Incluso, aporté una ndémina
de las producciones en las que intervino, cuya reproduccién publica habria

generado derechos intelectuales en su favor. En ese contexto, centrd su agravio en
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la omisién, por parte del Director Ejecutivo de la entidad, de administrar
fielmente y distribuir entre los artistas, entre ellos los dobladores, el dinero
recaudado en tal concepto.

A su turno, César agregé que entre los afios 2010, 2011 y 2012
particip6 en el programa televisivo “Bailando por un suefio”, como actor cémico
y bailarin. Sin embargo, SAGAI jamas liquid6é ni aboné dinero alguno por la
explotacion de esas interpretaciones, argumentando que no eran de las que
generaban derechos intelectuales. Entendié que los administradores de la entidad,
tras cobrar a los usuarios, por cuenta de los todos los intérpretes (incluidos
bailarines) los derechos devengados por la exhibicion publica de obras en las que
participaron, desviaron ese dinero, sustrayéndolo del patrimonio de sus legitimos
titulares .

Hernian Palma precisé explic6 desempefiarse como actor de
doblaje desde los afios 2005/2006 y haber participado en el doblaje de unas 100
peliculas y 50 series. No obstante ello, nunca se le abon6 dinero por la emision de
las obras en las que cumplié con esa labor. Hacia el mes de enero de 2017,
cuando comenzé a realizar voces originales, se hizo presente en la sede de
SAGALI para averiguar como era el tramite de afiliacién. Asi, tras ser atendido por
una empleada de la mesa de entradas, tomé conocimiento que en los registros de
la entidad figuraba como socio desde el afio 2011.

Paralelamente, la mujer le pidi6 que mencionara dos o tres obras en
las que hubiese participado. Y al preguntarle si podia incluir en la némina trabajos
de doblaje, su interlocutora le respondi6 que no, ya que “el doblaje no se paga”.

Paula Andrea Cueto, otra actriz de doblaje que dijo
desempefiarse como tal desde el afio 2004 y estar asociada a SAGAI desde el afio
2010. La testigo aseguré que, no obstante ello, jamds habia percibido suma
dineraria alguna por la exhibicion ptblica de obras en las que realizé trabajos de
doblaje, aunque si cobré derechos por su participacion en trabajos de voz original.
En esa senda, explicé que en muchas oportunidades mantuvo reuniones e
intercambio de correos electrénicos con Bloj y con otros integrantes de la
comision ejecutiva de la entidad; para que le explicaran las razones por las que no
se liquidaban los trabajos hechos por actores de doblaje aun cuando esas obras
estaban siendo emitidas por diversos canales de television.

A su turno, Nora Irene Guiser sefial6 que desde el afio 1994
realiza tareas como actriz de doblaje, mas recién se asocié a SAGAI cuando
comenzo a desempefiarse como intérprete de voces originales, debido a que, en su

momento, sus autoridades le habian informado que el doblaje no generaba
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derechos intelectuales. Al tiempo, tras asesorarse y tomar conocimiento de que el
articulo 56 de la ley 11723 reconocia el derecho a una contraprestacién a todos
los intérpretes sin distincién, junto a otros colegas mantuvieron reuniones con
varios miembros de la Comisién Directiva de la institucién.

En ese contexto, luego de muchas idas y venidas, las autoridades
de SAGAI terminaron aceptando a la labor de doblaje como generadora de
derechos intelectuales, s6lo cuando se hubiera plasmado en producciones
audiovisuales originadas en paises con los que Argentina hubiera suscripto
acuerdos de reciprocidad.

Maria Laura Cassani, otra actriz de doblaje que dijo
desempefiarse en el rubro desde el afio 2005. Neg6 estar asociada a SAGAI y
explicé que a través de Paula Cueto tomé conocimiento que la entidad habia
comenzado a pagar retribuciones a colegas que habian realizado trabajos de voz
original. A partir de ello, decidi6 iniciar reclamos para que le reconocieran
retribuciones a la labor de doblaje. A esos efectos, hacia el afio 2015 mantuvo una
reunién con Bloj quien, en respuesta a sus reclamos, le hizo saber que el pago
sOlo procedia en los casos en los que Argentina hubiera suscripto convenios de
reciprocidad con el pais de origen de la obra doblada. Incluso, aludié a lo dificil
que era identificar a los actores participantes en el doblaje de las obras. Ya en el
afio 2016, cuando comenzaron a emitir por television la serie “Breaking Bad”
volvié a llamar a SAGAI debido a que ella habia participado en el doblaje al
castellano de la voz de una de sus protagonistas. En esa oportunidad, en repuesta
al correo electrénico a través del que formuld la consulta (confr. fs. 468/9) le
manifestaron que solo las voces originales generaban retribuciones, no asi su
doblaje.

Finalmente, Pedro Domingo Suero fue oido en declaracién
testimonial a fs. 522/3, quien dijo ser asociado de SAGAI desde hacia unos tres
afios atrds, en la categoria de actor. Mds alld de ello, explic6 que desde varios
afios atrds realizaba trabajos como intérprete de voz original y de doblaje y dijo
que so6lo recordaba haber cobrado retribuciones por sus trabajos de voz original,
no asi por los de doblaje.

II. Aclaraciones previas:

Como ya se sefiald en anteriores decisiones ( ver fs. 233/250 y
904/920) los episodios denunciados por Conon Saverio Cinquemani en el marco
de la causa n° 21.298/2016 y aquellos descriptos por Fabidn Gianola, Carlos

Alberto César, Javier Carbone y Herndn Dario Palma al dar inicio a aquella

Fecha de firma: 16/10/2018
Alta en sistema: 17/10/2018

Firmado por: KARINA MARIANA ZUCCONI, JUEZ DE 1RA.INSTANCIA

Firmado(ante mi) por: SANTIAGO ATUCHA, SECRETARIO DE JUZGADO ||| ||| ‘lll"lml

#28241650#218873967#20181017104420539




identificada bajo el nimero 54.366/2016, fueron entendidos y abordados como
distintas acciones de infidelidad o abuso realizadas bajo un mismo mandato vy,
por ende, constitutivas de un hecho tnico y global de administracién fraudulenta.

El dia 18 de junio préximo pasado, este Juzgado resolvié sobreseer
a los encausados, entre ellos a Sebastidn Bloj, en el entendimiento de que tanto el
acuerdo transaccional celebrado entre la Sociedad Argentina de Gestion de
Actores e Intérpretes ( en adelante SAGAI ) y la empresa DirectTV Argentina
S.A. ( en adelante DirecTV), como el presunto desvio de sumas dinerarias
percibidas por la entidad para satisfacer los derechos intelectuales reconocidos
por el articulo 56 de la ley 11.723, no se habia acreditado la comision de los
hechos tal como sostenian los acusadores, y en todo caso, resultaban ser
penalmente irrelevantes.

Dicho pronunciamiento fue sometido a revision a instancias de los
querellantes César, Carbone y Palma; por lo que la competencia del Tribunal de
Alzada estuvo restringida a la materia contenida en los motivos de su agravio
(art. 445 del Coédigo Procesal Penal de la Nacion). En otras palabras, en este caso,
el dmbito de la facultad revisora quedo circunscripta a los hechos ventilados en la
causa 54.366/2016, no asi a aquellos originariamente ventilados en aquella n°
21.298/2016.

Sin embargo, al dar cumplimiento a la manda del articulo 298 del
rito penal, se incluyeron en la intimacién formulada a Bloj los eventos
denunciados por Canon Cinquemani, tal como les habian sido intimados a Jorge
Luis Marrale, Martin Seefeld, y Pablo Daniel Echarri, respecto de quienes ha
cobrado virtualidad el auto de falta de mérito para procesar o sobreseer que se
dictara el 6 de febrero de 2017 al resolver sus situaciones procesales (fs. 233/250)

I1I. La version del imputado:

Al prestar declaracion en esta causa en los términos del art. 294 del
Cddigo Procesal Penal de la Nacién ( ver escrito de fs. 990/1035 y su ratificacion
de fs. 1036/1038), en relacion al acuerdo suscripto entre SAGAI y Direct T.V.
S.A., quiso remitirse a sus anteriores presentaciones; y en cuanto a la cuestién
vinculada a las querellas de Carbone, César y Palma, efectu6 una acabada
descripcion de la naturaleza juridica y objeto de la entidad ', de la normativa que
dispuso su creacién y que rige su funcionamiento y de los organismos
encargados de su gobierno y administracion. Seguidamente, estructuré su

descargo alrededor de las siguientes premisas:

! Basicamente, gestionar y administrar colectivamente los derechos de propiedad intelectual que el
articulo 56 de la ley 11.723 reconoce a actores, bailarines y dobladores,
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1. En primer lugar, aludié a la trascendencia economica de las
regalias que motivan se encuentre acusado del delito de defraudacion por
administracion fraudulenta. En esa senda, explicé que el monto total liquidado en
el primer trimestre de este ano fue de $ 57.531.267, 58 a distribuir entre 47.547
emisiones de obras, lo que arroja un promedio de $ 1210 por emisién
( distribucién primaria). Ese “valor obra” — que varia a partir de variables tales
como el rubro, el rating, el tipo de canal que la emite- se distribuye entre sus
intérpretes conforme su grado de participacion, que se mide en funcién de la
cantidad de secuencias en las que aparezca (distribucién secundaria)

A partir de los datos econémicos expuestos, concluyd en que los
derechos econdmicos vinculados a los derechos de comunicacién publica de
actores carece de la trascendencia econémica que muchos creen. Incluso, aclaré
que a los dobladores se les asigna un 10 % de la liquidacién que le corresponde
cobrar al actor doblado.

Mas alld de ello, inform6 que SAGAI reserva los importes
correspondientes a cada obra hasta tanto se los liquide al intérprete una vez
acreditada su intervencion en la obra (al cierre del Ultimo balance ascendia a un
total de $ 301.771.745).

En segundo lugar, precis6 su ambito de injerencia en el seno de la
entidad — planificar, dirigir y controlar la administracion financiera del personal
y de los recursos materiales de la institucion, y, en definitiva, cumplir y hacer
cumplir con las politicas, normas y procedimientos definidos por la entidad- 'y,
sobre esa base, negé tener intervencion féictica en el proceso de liquidacion de
derechos o en la recepcién y solucién de reclamos o en la toma de decision de si
corresponde pagar o no derechos a determinado artista; tareas que exceden las
funciones inherentes a su cargo y que son competencia del drea de liquidacion de
derechos; que las cumple en observancia de las normas contenidas en el
Reglamento Interno.

Justamente, explicé fue en funcidn de su cargo que, ante las quejas
de alguno de los intérpretes, intenté responder sus inquietudes atendiendo a las
particularidades de cada caso. Ello motivé brindara respuestas diferentes
adecuadas a la singularidad de cada hipétesis, sin que ello importe la mutacién
interesada de su discurso, como le achaca la acusacion.

En tercer lugar, abordo6 el caso de cada uno de los denunciantes en
particular (a quienes les atribuy6 otros intereses no vinculados al objeto de esta
causa). Respecto de los dobladores, destac6 que la mayoria de ellos omitid

individualizar las obras generadoras de derechos en su favor; en qué canal se
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emitieron; cudndo; qué rol interpretd, qué voz, qué personaje y qué cantidad de
secuencias realizé. Incluso, ninguno dio cumplimiento a las normas
reglamentarias que rigen el proceso materia de liquidacion de derechos.

En cuanto al querellante César, asegur6 que SAGAI le pagé las
regalias devengadas, no sélo por su participaciéon en el programa televisivo
“Show Match”, sino también en otras peliculas que lo tuvieron como intérprete.

Finalmente y en relacién a la supuesta “usurpacién de identidad”
denunciada por Herndn Dario Palma, explicé que aquella solicitud de afiliacién
en la que aquél centré su agravio corresponde a una persona diferente, con su
mismo nombre y apellido.

Y que fue tal coincidencia la que motivé la confusion que Di
Palma esgrime como puntapié inicial para alegar la comisién de un fraude en la
percepcion de regalias que le corresponden.

IV. Valoracion:

Puesta a resolver la situacién de Sebastidn Bloj en el plazo al que
alude el art. 306 del CPPN, se advierte que no hay elementos suficientes que
permitan dictar auto de procesamiento, ni para desvincularlo definitivamente, por
lo que habra de adoptarse el temperamento expectante del art. 309 del CPPN que
permita persistir en la pesquisa.

Y asi, en cuanto a la supuesta actuaciéon defraudatoria en torno al
acuerdo celebrado el 13 de marzo de 2014 entre “SAGAI” y “DirecTV” en el
marco del expediente n° 55.760/09, “Sociedad Arg. de Gestion de Actores
Interpretes Asoc. Civil ¢/Direc TV Argentina S.A. s/cobro de sumas de dinero”,
de tramite ante el Juzgado Nacional en lo Civil n° 33 de esta ciudad, habra de
estarse a lo que se resolvié en su momento a fs. 904/919 que no fue motivo de

(13

agravio para ninguno de los acusadores: . en el marco de la causa n°
21.298/2016 se sostuvo que “los hechos aqui ventilados carecen de sesgo
delictivo, pues el particular quehacer que integra esta investigacion no resulta
violacién de los deberes confiados a quienes fueron sefialados por los acusadores
como actuando o facilitando un desvio perjudicial para los intereses del giro
social SAGAI susceptible de ser encuadrado en la figura legal que prevé el art.
173 inciso 7° del C.P.” (textual, fs. 242/vta.).

“Si bien la Sala I de la Cdmara se pronunci6 en torno a la falta de
probabilidad positiva del art. 306 del CPPN, fue terminante al sostener que la

querella no habia logrado desvirtuar los argumentos que fundaron aquella

decision.”
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“Habrdn de reeditarse, entonces, algunos tramos de aquella
resolucion de fs. 233/250 para dotar a ésta de fundamento suficiente, visto que
desde su adopcién no hubo por parte del instructor ni del acusador privado
(Cinquemani) aporte alguno que fortaleciera las imputaciones en su momento
dirigidas.”

“Y asi: ‘La particularidad inicial radica en que aqui no se discute el
manejo del patrimonio ajeno en lo que seria el aspecto de distribucion de montos
efectivamente ingresados a SAGALI, sino que trata de dilucidar si en el dmbito de
las facultades regladas para sus autoridades, se podia acordar o no una quita a ese
guarismo del 2% que establecia la resolucion en cuestion®, y si esa ‘renuncia’
puede entrafar el alejamiento de los deberes tipico del delito de administracién

fraudulenta (art. 173 inc. 7° del CP). En ese marco, se sefiala como delictual el

acuerdo transaccional celebrado con ‘Directv S.A.’ entre los apoderados de

dicha empresa y el presidente de SAGAI José Carlos Soriano, pues tuvo por
objeto poner fin al proceso civil aludido acordando que el monto de la deuda por
el periodo comprendido entre el 1° de enero de 2.007 al 31 de diciembre de 2.013
ascendia a la suma de $ 111.643.143, comprensivo de capital e intereses, segtin la
aplicacion de la alicuota del 0,48 % sobre los ingresos que la deudora declaraba

en el periodo mencionado. ... Obviamente no puede predicarse que hubo

perjuicio patrimonial en el sentido de ‘una disminucién, econdémicamente
evaluable, del acervo patrimonial, que juridicamente corresponde a una persona,
obtenida a través de una accidn antijuridica que persigue la obtencion de un lucro
injusto’ (Juan Antonio Martos Nufez, El perjuicio patrimonial en el delito de
estafa, Ed. Civitas, Madrid, 1990, pag. 29), sino meramente la supuesta pérdida
de una ganancia futura, pues no habia cosa juzgada, se habia habilitado otra
instancia que debia analizar los agravios de la contraparte, y la propia sentencia
daba cuenta de que, tras la produccién de la prueba pertinente, se fijaria el monto
de la condena.” ... Se evalud, ademads, que lejos de haberse excedido en sus
funciones, el Estatuto de SAGAI otorgaba amplias atribuciones a la Comision

Directiva para acordar convenios como el cuestionado (arts. 18 y 26 inc. 15),

? Resolucién 181/08 de la Secretaria de Medios de Comunicacion: “Las empresas que realicen la
comunicacion al publico de grabaciones audiovisuales mediante actos de transmision y
retransmision por cable o satélite, pagardn el 2% de los ingresos de explotacion que obtenga
mensualmente la entidad usuaria ....”
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como que no se habia procurado ningtin procedimiento de control a través de la
Junta Fiscalizadora (arts. 37 a 39) que hubiera conducido a la celebracién de una
asamblea general extraordinaria conforme el art. 21 inc. ‘g’.”

“Pero de fundamental relevancia result6 advertir que el querellante,
para fundar la ruinosa quita de un supuesto 75% que el acuerdo habria otorgado,
abrevaba de un monto que no sé6lo no estaba reconocido (y por tanto no podia ser
ejecutado), sino que objetivamente pudo ser descartado al analizar la suma
aludida por la perito contadora presentada en el proceso, y que llevd a concluir
que lo conciliado no se habia reducido en un 75% como sostenia, sino
aproximadamente en un 30% de esa estimacion.”

“Finalmente, entre otros argumentos que surgen de la resoluciones
de ésta y ulterior instancia reiteradamente citadas, se valoraron los acuerdos a que
SAGALI habia arribado con otros prestadores que revelaron una postura invariable
en la gestion, todo lo cual permite hoy reiterar que esta cuestiéon no resulté un
quehacer revelador de una gestion infiel por parte de quienes tuvieron a su cargo
la administracion de SAGAL”

Yendo entonces a los supuestos desvios de sumas percibidas por
gestion de derechos en perjuicio de bailarines y dobladores que se le atribuyeron a
Bloj, un nuevo andlisis de los elementos de prueba recabados -a cuyo detalle
habrd de remitirse en el acdpite “b” de la decision de fs. 904/9-, a la luz del
criterio rector fijado por el Tribunal de Alzada a fs. 970/971 ilustra que deviene
necesaria la produccion de diversas medidas de prueba orientadas a precisar -
parafraseando lo referido por el Sr. Fiscal de Cdmara durante la audiencia
celebrada en los términos previstos por el art. 454 del Codigo Procesal Penal de
la Nacion ( ver fs. 969)- “ la modalidad y los alcances ( confr. minuto 24 del
archivo de audio) de la maniobra que la querella proclama; asi como la
participacion que se le endilga al causante.

En esa senda, y en consonancia con lo sugerido por los acusadores
al expresar sus agravios ante el Tribunal de Alzada, la revocatoria del auto de
sobreseimiento -que se califico de prematuro- se basé en que no estaba
controvertida la percepcién de sumas de dinero por los derechos de propiedad
intelectual correspondientes al colectivo de actores, dobladores y bailarines. Y si
bien se descartd la necesidad de que se hubieran formalizado pedidos formales e

individuales para sustentar los reclamos, se aludié a ciertas restricciones que se

habrian aplicado en perjuicio de quienes les correspondian supuestos cobros.
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Poder Judicial de la Nacion

JUZGADO NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 15
CCC 21298/2016

Asi, los magistrados de la Sala I destacaron la necesidad de
ahondar la investigacion mediante las medidas de prueba propuestas por los
recurrentes. Entre aquellas mencionadas en la audiencia que se registré en el CD
agregado a fs. 969 (informativas, testimoniales, pericias informadticas y contables,
etc.), habrd de atenderse también a las que ha propuesto Sebastidn Pedro Bloj,
pues sus explicaciones merecen ser ahondadas (art. 304 del CPPN).

Ello permitird conocer cudles fueron las obras generadoras de
derechos para cada uno de los querellantes; y, en base al valor atribuido a cada
una durante la etapa de distribucién, precisar el monto dinerario que les deberia
haber sido asignado por su interpretacion, atendiendo a los pardmetros
establecidos en la entidad.

Es que a aquel escenario indiciario de manejos discrecionales del
que abrevaron quienes sostuvieron que sus derechos no eran considerados para las
liquidaciones (los querellantes y los testigos Paula Cueto, Nora Guiser y Cassani),
se contrapone el que ha expuesto Bloj, que sostuvo, entre otras cosas, que para
caso de que les correspondieran, los fondos se encuentran reservados en las arcas
de la institucion.

De momento no se ha acreditado siquiera con el grado de
probabilidad que esta etapa requiere, que hubieran sido desviados de su
patrimonio sumas de dinero en el marco de lo que se ha presentado como una
decision sistemdtica de quienes tenian a su cargo el manejo de los fondos de
SAGALI. Nétese que pese a que el perjuicio patrimonial que se sospecha delictivo
alcanzaria a un nimero indeterminado de intérpretes, la instruccién no ha logrado
individualizar concretos desvios que permitan conocer sus circunstancias (en
monto, beneficiario, etc.) ni circunscribir la/s gestién/es en que habrian tenido
lugar, e incluso se ha sostenido que en el caso de Alberto César, ha recibido los
pagos en el concepto que aqui reclama.

En otro orden de cosas, teniendo en cuenta que el delito previsto
por el articulo 173 inciso 7° del Cédigo Penal de la Nacién es un delito especial
propio, que sOlo puede atribuirse a quien tiene a su cargo el manejo, la
administracién o el cuidado de bienes o intereses pecuniarios ajenos, una vez
acreditada aun provisoriamente la materialidad de esos desvios patrimoniales
tipicos, se impone profundizar la pesquisa en aras de establecer la participacion
que Bloj habria tenido en el proceso de liquidacién de los derechos de los
intérpretes. Ello, teniendo en cuenta que a lo largo de su descargo sefial6 que, en
su rol de Director General, no tenia ninguna injerencia en esa tarea; que recaia en

el area de liquidacion de derechos de SAGAL
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En esa senda, el propio Fiscal de Cadmara, Dr. José Piombo, expuso
su conviccidn acerca de la necesidad de producir diversas diligencias en aras a
lograr un mayor conocimiento, “pero en condiciones donde se puedan precisar los
alcances de los hechos que puedan resultar en su caso corroborados” (textual).
Asi, sugirié la incorporacion al proceso de la versién de los integrantes de los
organos de contralor de la entidad - verbgr. Junta Fiscalizadora- quienes
podrian aportar datos concretos de la forma en la que se llevaba a cabo la
administraciéon, de la injerencia del Director General en los procesos de

€«

liquidacién de regalias y, ademads los requisitos para efectuar pagos, si
existia alguna forma de reserva de fondos para intérpretes que no se presentaban
a cobrar o cuya legitimidad de cobro fuera dudosa’(sic)

También propuso agregar informacién de la Comisién de Reparto
de SAGALI; en aras de que se ilustre a la instruccion el mecanismo de liquidacion
de derechos y las modificaciones que se pudieron haber efectuado en el tiempo;
para asi constatar la legitimidad ( o no) de las distintas respuestas ( 0 excusas)
que se habria dado frente a los reclamos de pago que se pregonan impagos y
desviados. Asimismo, comprobar el temperamento a seguir en caso de las
interpretaciones incluidas en obras extranjeras y, principalmente, si habia alguna
doctrina o interpretacion de si eran generadoras de derechos o no y en qué casos.

En esa misma linea, se podrd recabar informacioén acerca de la
interpretacion que la Comisién de Reparto pudo haber dado al parrafo introducido
por el decreto 677/2012 en relacién a la restriccion relativa a la reciprocidad; en
oportunidad de resolver algin reclamo realizado por algtn otro intérprete.

En base a las consideraciones hasta aqui enunciadas, se estima
prudente dictar un temperamento expectante respecto de Bloj en relacién a la
imputaciéon que se le ha dirigido, de modo que la instruccién, mediante la
produccion de las medidas que estime pertinentes, pueda  dilucidar los
interrogantes que se ciernen sobre la imputacion que se le dirige a Sebastian Bloj,
como al resto de los imputados.

Por ello, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 309 del
cédigo de forma;

RESUELVO:

DECRETAR la FALTA DE MERITO para procesar o sobreseer
a SEBASTIAN PEDRO BLOJ, en orden a la imputacion que se le dirigio en esta
causa n° 21.298/2016 perteneciente al registro de la Secretaria n° 146 de este
Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional n° 15 ( art. 309 del Cddigo

Procesal Penal de la Nacion ).
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Notifiquese al Sr. Fiscal, a la querella, al causante y a su defensa
técnica mediante cédulas de tramite urgente.

Fecho, firme que sea, vuelva el presente legajo a conocimiento de la
Fiscalia Nacional en lo Criminal y Correccional n° 5, en los términos previstos por
los articulos 196 y cc del Cdédigo Procesal Penal de la Nacién Sirva lo

proveido de muy atenta nota de envio.

Karina Mariana Zucconi

-Jueza-

ANTE MI:

Santiago Atucha

-Secretario-

En.......ooovvvnniil. del mismo se libraron ............. cédulas electronicas.

CONSTE.

Santiago Atucha

-Secretario-

En............... se remite a la Fiscalia Nacional en lo Criminal y

Correccional n°5. CONSTE.

Santiago Atucha

-Secretario-

Fecha de firma: 16/10/2018

Alta en sistema: 17/10/2018

Firmado por: KARINA MARIANA ZUCCONI, JUEZ DE 1RA.INSTANCIA
Firmado(ante mi) por: SANTIAGO ATUCHA, SECRETARIO DE JUZGADO

#28241650#218873967#20181017104420539




